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Mistryn!     (Česko 2026)
Scénář a režie    Bohdan Karásek
Kamera     Tomá% Uhlík
Hudba     Ondřej Kyas
Hrají       Marie &vestková, Jiří Havelka,  

Luká% Bouzek, Taťjana Medvecká
Délka      101 minut
Distribuce     Artcam Films
Premiéra     23. 7. 2026

 Dvakrát do téže řeky
 „Minulost nikdy neřekla poslední slovo.“ Toto univer-
zální tvrzení, převzaté z jednoho postmoderního románu, 
by mohlo b(t mottem nového po)inu Bohdana Karáska 
s mírn! ironick(m názvem Mistryn! (2026). Scenárista, 
režisér, hudebník, zvukař, střiha), herec a producent, v(-
razn( zjev )eské nezávislé scény s nijak rozsáhlou, ale po-
zoruhodnou filmografií se i ve svém druhém celove)erním 
snímku nezam!niteln(m stylem, přirovnávan(m k americ-
kému mumblecore, v!nuje reflexi partnersk(ch vztah*.
 V Karáskov(ch dramatech každodennosti se toho moc 
neodehraje, a přitom se ud!je v%echno. V%ední okamžiky, 
ře)i o b!žn(ch i závažn(ch v!cech, stovky potřebn(ch i pou-
ze zvykov(ch úkon* a kolob!h přemítání. Jenomže z t!chto 
střípk* se skládá život. A až zp!tn! se ukáže, z jak(ch do-
mn!l(ch banalit se zrodily velké události. Ale ani jimi nejsou 
kostky vrženy, i dřív!j%í rádoby zralá rozhodnutí mohou b(t 
)asem nahlodána pochybnostmi. Za osm let od předchozí-
ho filmu Karáskovi hrdinové zestárli a jejich starosti získaly 
dal%í dimenzi. Zatímco v dlouhometrážním debutu Karel, já 
a ty (2018) přezkoumávala advokátní koncipientka Sa%a na 

prahu třicítky perspektivnost svého manželství, v aktuálním 
autorov! opusu mají protagonisté na krku )tyřicítku a v je-
jich přetřásání a projednávání se navíc objevuje podstatné 
téma – po)etí dít!te a založení rodiny. Ocitli se tém!ř ve 
středním v!ku a jejich úvahy se ubírají ob!ma sm!ry – jak 
do minulosti, kterou přehodnocují, tak do mlhavé a dosud 
mnoho možností nabízející budoucnosti.
 D!j se tentokrát koncentruje do n!kolika dn*, resp. 
do odpoledne a ve)era, kdy lékařka Monika (Marie &vest-
ková) rozebírá v mysli i v dialozích svou sou)asnou situaci 
a okolnosti, které ji do ní dovedly. +ije v neformalizova-
ném svazku s Luká%em (Luká% Bouzek), s nímž se jí po-
dařilo ot!hotn!t, o což se marn! pokou%ela s b(val(m 
manželem Petrem (Jiří Havelka). Monika se vyzna)uje 
nutkav(m sebezpytem a niternou nejistotou. Tento rys má 
spole)n( se Sa%ou ze snímku Karel, já a ty (je zvlá%tní, že 
scenárista pro n! vybral profese – doktorka a právni)ka 
–, s nimiž si spojujeme typy rázné a rozhodné). Mezilid-
ské vztahy, a je%t! více nadcházející mateřství, vyvolávají 
chaos, v n!mž se Monika obtížn! orientuje. Úto)i%t! na-
chází v zam!stnání. Dokon)uje disertaci a na poli v!dec-

kého v(zkumu i medicínské praxe v regionální nemocnici 
se pohybuje suverénn!, protože pracuje se strukturova-
n(mi a (podle ní) jasn(mi informacemi. Sotva svlékne bíl( 
plá%ť, připadá si ztracená, zmatená a váhavá. Na otázky 
partnera – nyn!j%ího i n!kdej%ího – i na své vlastní ne-
zřídka odpovídá: „Já nevím, co mám d!lat.“ Bezradnost 
nezapří)inil nedostatek sebereflexe – v té se utápí usta-
vi)n!, jakkoli jde předev%ím o přehazování mentálních 
obsah* (sebe)kritick(mi vidlemi –, n(brž chabé osob-
nostní uzemn!ní. Tato charakteristika se n!kdy při)ítá 
generaci ypsilon, narozené na přelomu spole)ensko-po-
litick(ch systém* a dospívající v dob! nástupu digitál-
ních technologií. Následkem kolísavého rozkro)ení mezi 
dv!ma sv!ty mohou mileniálové trp!t strachem z propá-
snutí příležitostí nebo b(t zv(%en! úzkostní a zablokovaní 
neustál(m revidováním sv(ch voleb )i přehrabováním se 
v alternativních životních scénářích a mnohdy neschopní 
trvale se usadit. V expozici použit( voiceover, jenž stru)-
n! shrnuje Moni)inu milostnou historii a zasv!cuje diváka 
do jejích psychick(ch pochod*, lehce drhne při přechodu 
do následující )ásti filmu, převážn! dialogické, i při od-
skocích k nadbyte)nému vnitřnímu komentáři, nicmén! 
lze v n!m spatřovat zd*razn!ní jednostranného hrdin)i-
na pohledu. Monika má schopnost precizn! verbalizovat 
my%lenky, stejn! jako její exmanžel, hloubav( a jazykov! 
zdatn(. Tím se li%í od ak)n!j%ího, v přítomnosti ukotve-
ného, nekomplikovaného Luká%e, jenž nemudruje a lásku 
jí projevuje nenápadn! v každodenním provozu. A)koli je 
jejich temperament protich*dn( – ona je analytická, on 
živeln(, ona samotářka, on spole)ensk( –, mají vícemén! 
vyhovující soužití. Luká% je spolehliv(, toleruje její plané 
rozumování, má rád d!ti a dokáže se postarat o praktické 
záležitosti. Le) tuhle tradi)ní vizitku „dobrého chlapa“ si 
poskvrní, když zni)ehonic prohlásí, že se nechystá zredu-
kovat pracovní aktivity a pe)ovat o caparta, aby Monika 
mohla po dvou letech rodi)ovské dovolené pokra)ovat 
v rozjeté kariéře. Netu%í, že tím přisp!l k rozpolcenosti 
jejích postoj* v*)i požehnanému stavu i v*)i n!mu. Fy-
zické (d*m) i du%evní (vztah) zázemí a k tomu vymodlené 
t!hotenství by m!ly Monice přinést stabilitu, av%ak vy-
chází najevo, že to jaksi nesta)í, protože v hlub%ích vrs-
tvách, do nichž se noří, cosi nesedí. Dostala, co cht!la, 
a přesto se pořád dokola sama sebe ptá, zda do%la napl-
n!ní, zda je její odhodlání přivést na sv!t dít! – a práv! 
s tímto mužem – správné. K(žená radost z mateřství se 
nedostavuje, jelikož Monika disponuje povahou, která ne-
umí nakládat se spln!n(m přáním; namísto spokojenosti 
nastoupí rozpaky: „Cht!la jsem to doopravdy?“ Monika, 
podobn! jako nemálo jejích genera)ních souputník*, tou-
ží po bezpe)ném přístavu, ale zárove, se d!sí definitivy, 
omezení a vlastn! uskute)n!ní. Pátrá po n!)em nebo n!-
kom, o koho by se opřela, ale její emocionální deficity 
jsou tak citelné, že je žádná podpora okolí nevykompen-
zuje. Moniku tedy )eká du%evní práce. A v souladu s její 
letorou se tento proces zákonit! odvíjí od impulsu zven)í. 
Petr, jehož motivace k obnovení kontaktu je pro ni záha-
dou, na sebe nev!domky vezme funkci katalyzátoru jejího 
malého ()i zásadního) přerodu.
 Monika hned zkraje ve sv(ch postřezích sd!luje, že 
Luká% je úpln! jin( než ona, ale za obdivn(m posteskem, 
že by bylo skv!lé převzít n!co z jeho bezprostřednosti, se 
skr(vá potla)ovan( diskomfort z této odli%nosti a nepři-
znaná potřeba mít po boku n!koho povahov! příbuzn!j-
%ího. A zrovna do tohoto rozpoložení z)istajasna vpadne 
exmanžel s návrhem na setkání. Monika se s tím sv!ří Lu-
ká%ovi, ten nic nenamítá. Rozumí tomu, že se cítí zavázá-
na oznámit Petrovi radostnou zprávu, což vydává za hlavní 
ú)el jejich sch*zky.
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 Z krátkého zdvořilostního posezení v kavárn! se v%ak 
stane peripatetická procházka Libercem a protáhne se do 
pozdních hodin stráven(ch v byt! Petrovy matky Jindři%ky 
(Taťjana Medvecká). Už od první vteřiny, kdy se vidí zdálky 
na křižovatce, mají oba chuť odstranit )ervená sv!tla na se-
maforu, která je drží od sebe, jako by jejich separace byla 
zp*sobena jejich minul(mi já, jež se od té doby vyvinula. 
Monika vypadá zpo)átku vyrovnan!j%í, než v hloubi je. Petr 
coby d*kaz svého zklidn!ní předestírá, že se s oblibou r(pá 
v hlín! na zahrádce a vysazuje skalni)ky. Monika je zv!-
davá, jestli se opravdu zm!nil, protože rande je jí příjemné 
a intelektualizované rozpravy, pou)ené elementární filozofií 
a psychologií, ji uspokojují více než rutinní hovory s pon!-
kud nudn(m Luká%em. Petr ji evidentn! vzru%uje a Moni-
ka přežvykuje svá „kdyby“. Idealizuje si ho, zleh)uje jeho 
selhání – neochotu dovr%it proceduru um!lého oplodn!ní, 
epizodické nev!ry i dlouh( paralelní pom!r. Jeví se jí natolik 
žádoucí, že mu nazna)uje zájem a iniciuje polibek, za n!jž 
se pak vzájemn! omlouvají. Monika nab(vá dojmu, že jsou 
si op!t blízcí, a odhalí mu svá slabá místa, vyzpovídá se ze 
sv(ch obav a doufá, že u n!j najde porozum!ní. Vtom zpod 

%krabo%ky chápajícího spole)níka vykoukne jiná, mnohem 
znám!j%í tvář. Kdepak empatie! Petr se až vy)ítav! podi-
vuje, že zase není %ťastná. Diktuje jí, jak by se m!la cítit. 
Jen co je znovu lapena v síti, zra,uje ji náhlou odtažitostí. 
Ov!řuje si svou moc nad ní, láká ji i odmítá. Je v n!m jakási 
temná přitažlivost. Kdoví, zda k n!mu Moniku poutá fatální 
láska, anebo traumatická vazba. Te- se ve zkratce opakuje 
stará rána, co ji dost možná přim!la Petra opustit.
 I když se zdá, že Monika s propo)ítáváním neře%itel-
né rovnice nepřestane, p!%í road movie přece jen kamsi 
dosp!je. Nebyla lineární, byla kruhová, resp. spirálová: Mo-
nika se vrací, odkud vy%la, ale prom!n!ná, jak je smyslem 
každé duchovní cesty.
 Mistryn! opl(vá devízami přízna)n(mi pro Karásko-
vo dílo: p*sobí autenticky a přirozen!. Dosahuje toho ji-
nak, než bychom předpokládali. Za fiktivní improvizací stojí 
přesn! dodržovan(, vycizelovan( scénář, dopou%t!jící se 
jen ob)asné zabíhavosti a repetitivnosti. Samotn( rozhovor 
dvou mluvících hlav by brzy za)al unavovat, ov%em v tom-
to bod! se formální stránka autorova slohu velmi posunula. 
Konverzaci dynamizují flashbacky scén prob!hl(ch třeba 

před pár minutami, v asociacích s Moni)in(mi prožitky. 
Oživení představují externaliza)ní filmové vsuvky, v nichž 
je například zmínka o reklam! z „devadesátek“ převedena 
do televizního spotu )i nevyslovené představy do sekven-
ce romantického seriálu, ve kterém protagonisty ztvár,ují 
jiní herci (Simona Lewandowská a Matyá% .ezní)ek). Tyto 
zcizovací před!ly poskytují humorn( odstup a odpo)inek 
od stereotypnosti povlovn! plynoucí diskuse. Klaustrofobii 
z interakce jeden na jednoho úsp!%n! brání i vstupy třetí 
postavy, Jindři%ky, opatrn! sympatizující s b(valou snachou 
a upřímn! oslavující příchod miminka, skoro vnuka, jehož by 
se od svého trochu d!tinského syna asi nedo)kala.
 Mistryn! vznikla s nízk(m rozpo)tem, ale již ve zce-
la profesionální produkci, takže má např. kvalitn!j%í zvuk 
než snímek Karel, já a ty, o středometrážních „bytov(ch“ 
projektech Lucie (2011) a Milostné písn! (2013) nemluv!. 
Karásek nato)il nejen dialogick(, ale i atmosférick( film, 
obohacen( o vizualizaci a estetizaci. Kamera (Tomá% Uh-
lík) zabírá prostředí, střídá celky, polocelky i detaily a tvo-
ří pásmo nádhern(ch obraz* (ulice, hři%t!, dé%ť, zahrada, 
d*m) zachycen(ch v Liberci a Jablonci nad Nisou. Postavy 

snímá také dynamicky, m!ní úhly jakožto ekvivalent rozli)-
n(ch vyř)en(ch stanovisek a náhled* na probíhající názoro-
vé v(m!ny. I díky poetické lince a nevtíravému hudebnímu 
podkresu, jež divákovi umož,ují sdílet pocity aktér*, ne-
jsou rozhovory ubíjející. Tv*rci odolali poku%ení sklouznout 
k vypulírovanému obrazovému k()i a zachovali základní ci-
vilnost. Marie &vestková předvedla plnokrevn( v(kon, Jiří 
Havelka do role povídavého Petra pasuje dokonale, zku%e-
nost v improvizaci )iní jeho herectví naprosto v!rohodn(m. 
Sv(ch úloh se bravurn! zhostili i Taťjana Medvecká a Luká% 
Bouzek, dopl,ující kvaternitu ústředních figur.
 Bohdan Karásek vyjadřuje konkrétním příb!hem 
obecn!j%í pravdy o lásce. Jeho ženská projekce Monika 
se svou n!kolikahodinovou poutí snad dobrala poznání, že 
je nezbytné přijímat ambivalenci ve vztazích a že i ty uza-
vřené a odumřelé v )lov!ku n!jak z*stávají, vtiskují se do 
n!j navždy. Přítomnost neodvolateln! zahrnuje i minulost, 
av%ak jen v podob! exponátu za vitrínou v muzeu pam!ti, 
fosilie, kterou nelze a ani není třeba resuscitovat.

 / Zdena Mejzlíková
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